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Zakladni informace a cil:

Manualnf stanoveni diferencialnino rozpoctu leukocytl je
povazovano za zlaty standard, se kterym je porovnano
automatické stanoveni diferencialniho rozpoctu. AvSak
statisticky odhad nepfesnosti manualniho diferencialniho
rozpoctu leukocytl vychazi ze dvou nésledujicich
predpokladd:

* Distribuce leukocytl je homogenni v celém néatéru.

* Jeden natér reprezentuje krev.

U 3 krevnich natérd pst jsme zkoumali, zda distribuce
leukocytl v jednotlivych segmentech byla homogenni,
a posuzovali jsme mozny vliv natéru, hodnotitele a
mnozstvi hodnocenych bunék na manualni stanoveni
diferenciélniho rozpodtu leukocytd.

Material:

Predrozdéleni leukocytl: Krevni nétéry od 3
,normélnich” pst byly rozdéleny na 4 sloupce a

4 Yadky vymezujici 16 oblasti (kromé okrajové &asti),

v nichz byly vSechny buriky spocitany a diferencovany
pfi 200 x a 400 x.

Nepresnost diferencialni rozpoctu: VSechny manualni
diferencialni rozpocty leukocytl byly zaslepené. Tii
hodnotitelé (dva vyskoleni, jeden méne) provedli pet
béznych diferenciald (hodnoceni 100 bunék) u 10 natérd
od jednoho ,normalniho” psa a u 10 natérd od jednoho
psa s leukocytdzou. U stejnych 20 natérd byl stanoven
diferenciélni rozpocet leukocytd hodnocenim 100, 200,
300, 400 a 500 bunék jednim hodnotitelem.

Statisticka analyza: Chi*-kvadrat a ANOVA, pomoci
Excel a Systat.

Vysledky:

Predrozdéleni leukocytl: U 3 natérd se vyskytly
vyznamné rozdily v manuéinim diferencialu leukocyt(
v nékterych segmentech, sloupcich nebo fadcich ve
srovnani s celym natérem, bez spolecnych znaka.

Nepresnost diferencialniho rozpodctu: Variaéni
koeficient (CV) poctu neutrofild byl < 7 % pro vSechny tfi
hodnotitele, ale CV poctu eozinofildl byl vy$si nez 48 %, u
poctu bazofill vy§si nez 100 %, u poctu lymfocytl vyssi
nez 19 % a u poctu monocytl vyssi nez 41 %. Variaéni
koeficienty byly mirné nizsi pfi hodnoceni 200 nebo vice
bunék, ale zdstaly vysoké (27 %, 86 %, 13 % resp. 36

% pti hodnoceni 500 bungk). Vliv natéru byl u jednoho
psa statisticky vyznamny pro lymfocyty a monocyty a u
druhého pro lymfocyty a neutrofily. Vliv hodnotitele byl
vyznamny U jednoho psa pro po¢et monocytd.

Zaver:
Manualni diferencialni rozpocet leukocyt(, s vyjimkou
neutrofild, je nepfesna metoda.
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